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IZVLECEK

V nasadu jablan sort Idared in Zlati deliSes smo tri leta proucevali vpliv na€ina gnojenja z
mineralnim gnojilom (Polyfeed NPK 20/20/20 + mikro-hranila, Haifa chemicals LTD lIzrael) na
stopnjo okuzbe jablan od jablanovega Skrlupa (Venturia inaequalis (Cooke) Winter), jablanove
pepelaste plesni (Podosphaera leucotricha [Ell. & Ev.] Salmon) in napada zelene jablanove usi
(Aphis pomi de Geer), sadnega listnega duplinarja (Lucoptera scitella Zell.), jaboléne grizlice
(Hoplocampa testudinea Klug.) in jabol&nega zavijaca (Laspeyresia pomonella L.).

Mineralno gnojilo raztopljeno v vodi smo nanasali na tla ob drevesih s Skropilnico z uporabo ro&nih
Skropilnih palic. Poskus je bil zasnovan kot poljski poskus z ve€ dejavniki (faktorski poskus) v
naklju¢nih blokih. Skupni hektarski odmerek prou¢evanega gnojila letno je bil 100, 400 ali 800 kg
na hektar. Skupno porabljeno koli€ino gnojila letno smo aplicirali v dveh, treh ali &tiri enako velikih
obrokih. PovecCevanje skupnega odmerka apliciranega gnojila je v dveh od treh proucevanih let
povzrocilo znacilno povecanje okuzbe od Skrlupa in pepelaste plesni ter pove€an napad zelene
jablanove usi in sadnega listnega duplinarja. Na napad plodov od jabol&ne grizlice in jabol¢nega
zavijaca skupni odmerek gnojila ni imel znagilnega vpliva. Stevilo aplikacij mineralnega gnojila ni
imelo znacilnega vpliva na razvoj proucevanih bolezni in Skodljivcev jablan.

Klju€ne besede: jablana, mineralna gnojila, Podosphaera leucotricha, Venturia inaequalis, Aphis
pomi, Leucoptera scitella, Hoplocampa testudinea, Laspeyresia pomonella

ABSTRACT

THE IMPACT OF FERTILISATION WITH MINERAL FERTILISERS ON DEVELOPMENT OF
SOME APPLE DISEASES AND PESTS

The influence of amount and time of placement of mineral fertiliser (Polyfeed NPK 20/20/20 +
micro-nutrients, Haifa chemicals LTD Israel) on the development of pests and diseases on ldared
and Golden Delicious apple trees was investigated in a three-year study. The following diseases
and pests were studied: apple scab (Venturia inaequalis (Cooke) Winter), apple powdery mildew
(Podosphaera leucotricha [Ell. & Ev.] Salmon), green apple aphid (Aphis pomi de Geer), blister
moth leafminer (Leucoptera scitella Zell.), apple sawfly (Hoplocampa testudinea Klug.) and
codling moth (Laspeyresia pomonella L.). The field experiment was organised in factorial
randomised complete block design. Three rates of studied fertiliser were tested, i. e., 100, 400 and
800 kg per hectare yearly. The fertiliser was applied as aqueous solution by spraying on soil
surface near the trees in two, three or four equal amounts. The amount of applied fertiliser had a
significant impact on the rate of scab (leaves and fruit) and mildew (leaves) infection in two of
three years. The same effect was noticed in case of attack of green apple aphid and blister moth.
The attack of apple codling moth and sawfly on apple fruit was not influenced significantly by
different fertilisers rates. The number of fertiliser applications (time of placement) did not
significantly affect the infection or attack rates of diseases and pests.

Key words:  apple, fertilisers, Podospahera leucotricha, Venturia inaequalis, Aphis pomi,
Leucoptera scitella, Hoplocampa testudinea, Laspeyresia pomonella

1 UvOD

Pri sodobnem pridelovanju sadja se dobro zavedamo pomena uravnotezenega gnojenja.
Slediti moramo specificnim potrebam posameznih sadnih vrst, zadrzevati pojave
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izmenicnerodnosti in prepreciti sproséanje viskov mineralnih hranil v podtalnico. Pristop h
gnojenju mora biti ekolosko naravnan in tudi ekonomicen. V¢asih tezko najdemo ustrezno
ravnovesie med ekonomijo in ekologijo. Pri varstvu sadnih rastlin pogosto poudarjamo, da
ima obilno gnojenje z mineralnimi gnojili (posebej z dusicnimi), poleg negativnih ucinkov
na kakovost plodov, tudi znacilne negativne ucinke na populacijsko dinamiko bolezni in
Skodljivcev. Zaradi varstva podtalnice in pospeSevalnih ucinkov na razvoj bolezni in
odljiveev pri integrirani pridelavi omejujemo porabo mineralnih gnojil. Stevilne sadjarje
to moti, ker lahko s temi omejitvami bistveno zmanjSamo pridelke in prihodke. Sadjarji
zahtevajo argumente, s katerimi lahko dejansko dokazemo znacilne pospeSevalne vplive
gnojenja na razvo] bolezni in Skodljivcev. Kljub temu, da so pojavi trofobioti¢nih
pospeSevalnih ucinkov na nekatere skupine skodljivcev in bolezni splosno znani (prSice,
usi, listni zavrtaci, siva plesen), v znanstveno strokovni literaturi ne najdemo veliko
¢lankov, v katerih bi temeljito obdelali to tematiko. Trofobioticni ucinki gnojenja so
vecplastni. Obilno gnojenje spremeni morfolosko strukturo organov rastlin, ki postanego
bolj ob¢utljivi zainfekcije ali za poskodbe, ki posredno omogocijo vdor patogenov. Organi
obilno pognojenih rastlin so boljsa hrana za zuzelke in prSice, ki imajo zardi tega vi§o
stopnjo prezivetja, imajo vec potomcev ali pa celo oblikujejo povecano Stevilo generacij
letno. Mikroklimatske razmere v krodnjah bujnih dreves so boljSe za razvoj bolezni in
Skodljiveev. Ritem rasti bujnih dreves se spremeni, Stevilo mladih obcutljivih poganjkov se
poveca, dozorevanje lesa se zavlece pozno v jesen, poveca se obcutljivost za pozebo in
razmere za saprofitski razvoj gliv na odpadlem listju in odrezanem lesu se izboljSgjo.
Mnogi ¢lanki samo posredno omenjgjo, da intenzivno gnojenje poveca stopnjo okuzbe oz.
napada od bolezni in Skodljivcev (Cooley in Wedey, 1997; Sutton, 1996; Carisse in
Dewdeney, 2002). Kar neka prispevkov na to temo lahko najdemo pri polj&inah in
vrtninah, pri sadnih vrstah pa veliko manj. Nekaj raziskav je znanih pri rdeci sadni prSci
in useh (Papp et al., 2001; Haltrich et al., 2000; Rutz et al., 1989; Schmidele et al., 1975;
Hamsted in Gould, 1957). Veéliko raziskav so opravili o vplivih vsebnosti hranil v listih na
saprofitski razvoj glive Venturia inaequalis (Skrlup) in na oblikovanje njenih plodis ter
trosov (Sutton et al., 2000). V zadnjem desetletju se je pojavilo nekaj zanimivih raziskav o
zaviralnih vplivih listnin mineralnih gnojil na nekatere bolezni in Skodljivce (Reuveni et
al., 1998; Reuveni in Reuveni, 1998), kar kaze na moznosti za uporabo gnojil, kot
pomoznih fungicidnih in insekticidnih sredstev.

V naS raziskavi smo zeleli ugotoviti, kakSen vpliv ima obilno gnojenje z mineralnimi
gnojili na razvoj bolezni in skodljivcev v mladem, zelo intenzivnem nasadu jablan in
oceniti razmerje med koristmi zaradi povecanja pridelka in potencialno skodo zaradi
povecane okuzbe oz. napada od bolezni in Skodljivcev.

2 METODE DELA
2.1 Zasnova poskusa

Gnojilni poskus je bil zasnovan kot poljski blo€ni poskus z ve€ dejavniki na ve€ ravneh, v Stirih
ponovitvah. lzvedli smo ga v nasadu dreves sort ldared in Zlati deliSes, cepljenih na podlago M9.
V zacletku poskusa je bil nasad star 4 leta. Gojitvena oblika je bila zelo vitko vreteno s kon&no
visino dreves od 2,5 do 3 m.

Drevesa so bila posajena na razdaljo 2,8 m med vrstami in na 0,7 m v vrsti pri zlatem deliSesu in
2,8 x 0,5 m pri sorti Idared. Tla so ob zacetku poskusa vsebovala 27,1 mg P,Os in 49,0 mg K,O na
100 gramov tal. Delez organske snovi je bil 2,8%. pH vrednost je bila 7,3. Prvi preucevani dejavnik
je bil odmerek hranil na ha (trije odmerki 20, 80 ali 160 kg Cistih hranil na ha), drugi dejavnik pa je
bil Stevilo obrokov dognojevanja (dognojevanje v dveh, treh ali Stirih obrokih). Na podlagi
kombinacije odmerkov hranil in Stevila obrokov dognojevanj smo dobili devet kombinacij
obravnavanj. Tako smo imeli v vsakem bloku, pri vsaki preuéevani sorti 9 obravnavanj in eno
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negnojeno kontrolno obravhavanje. Posamezna parcelica je obsegala 8 dreves. Meritve in
opazovanja smo opravljali na sredinskih 4 drevesih.

2.2 Tehnika gnojenja

V letu 2000 smo gnojili z amonijevim sulfatom (Sulfato ammonico, Hydro Agri Italia sp.), ki je
vseboval 20,5% dusika. Drugih gnojil v poskusu nismo dodajali. V letu 2001 in 2002 smo uporabili
gnojilo Poly-feed 20-20-20 (Haifa chemicals LTD Izrael), ki je vsebovalo 20% N, 20% P,Os in 20%
K20. Gnojili smo nanesli v obliki Skropilne brozge (raztopljeno gnojilo v vodi) na tla ob drevesih z
uporabo ro&nih Skropilnih pistol, priklju¢enih na Skropilnico gnano s traktorjem. Skropili smo samo 1
do 1,2 m Sirok pas pod drevesi. Ta pas je bil vse leto brez plevelov, ker smo herbicide uporabili 3
do 4 krat letno. Tako smo preprecili, da bi travna ruSa in pleveli vplivali na dostopnost hranil
drevesom. Koncentracijo Skropilne brozge smo preracunali tako, da smo na Skropljeni pas porabili
gnojilo, ki bi se naj porabilo po vsej povrSini tal sadovnjaka. V letu 2000 smo imeli obravnavanja,
kjer smo porabili 20, 80 ali 160 kg Cistega dusika na hektar sadovnjaka (to pomeni priblizno 60, 240
ali 480 kg N na hektar Skropljenje povrSine pod drevesi). V letih 2001 in 2002 smo imeli
obravnavanja, kjer smo porabili 20, 80 ali 160 kg N, P,Os in K,O na hektar, ker smo uporabili
kompleksno gnojilo s tremi osnovnimi hranili. Natan¢nost odmerjanja smo dosegli s Skropljenjem
na ¢as. Vsako parcelico smo poskropili 4 krat in zato porabili 15 sekund. Uporabili smo Sobo Te-
jeet SS/80/15 pri 3,5 barih delovnega pritiska.

2.3 Tehnika ocenjevanja stopnje napada od bolezni in Skodljivcev in statistika

V vseh treh letih smo ocenjevali stopnjo okuzbe od jablanovega Skrlupa (Venturia inaequalis
[Cooke] Winter), jablanove pepelaste plesni (Podosphaera leucotricha [Ell. & Ev.] Salmon), zelene
jablanove usi (Aphis pomi de Geer), sadnega listnega duplinarja (Leucoptera scitella Zell.),
jaboléne grizlice (Hoplocampa testudinea Klug.) in jabolénega zavijaca (Laspeyresia pomonella
L.). Za ocenjevanje stopnje okuzbe pri boleznih smo uporabili standardno metodo vizualnega
ocenjevanja z bonitiranjem po lestvici od 0 do 5 in nato stopnjo napada izracunali po Townsend-
Heubergerju (Pintener, 1981; LeSnik in Berc&i¢, 2001). Stopnjo napada pri Skodljivcih smo dolo€ili
z ugotavljanjem odstotka napadenih plodov (grizlica, zavija€) in odstotka napadenih poganjkov,
ocenjevanjem velikosti kolonij usi nha poganjkih in Stetjem Stevila izvrtin na list pri listnem zavrtacu.
Vsako ocenjevanje smo izvedli na stirih drevesih na sredini parcelic. Na vsaki parcelici, pri vsakem
obravnavanju smo po naklju¢ju, na razli¢nih delih kroSenj dreves izbirali 100 do 200 plodov, listov
ali poganjkov, ki smo jih ocenili. Podatke smo obdelali s statisticnim programom SPSS for
Windows. Razlike med povpredji smo testirali z uporabo Tukey-evega testa pri 5% stopniji
tveganja. V preglednicah nismo prikazali kumulativnih povpre¢ij za glavni dejavnik Stevilo obrokov,
ker v vseh primerih, tako pri boleznih, kot pri Skodljivcih, razlike med povpreéji nikoli niso bile
statisticno znacilne. Povpredja, ki so v preglednicah ozna¢ena z enako ¢rko se med seboj ne
razlikujejo statisti¢no znacilno.

2.4  Vremenske in druge razmere med izvajanjem poskusa

V posameznih letih so bile vremenske razmere zelo razli¢ne. Leto 2000 je bilo zelo susno in dokaj
neugodno za razvoj bolezni, a ugodno za razvoj Skodljivcev. Ker je bilo padavin malo je bhilo
sprosS€anje dusika iz preu¢evanega gnojila zelo neenakomerno in izrazito po¢asno, kljub temu, da
smo ga nanesli v teko€i obliki. Zaradi tega smo v letih 2001 in 2002 uporabili gnojilo poly-feed, kjer
je spros€anje hranil hitrejSe. Leto 2001 je bilo dokaj ugodno za razvoj bolezni in Skodljivcev.
Znacilen vpliv na rezultate je imela moéna pozeba. Drevesa so oblikovala le tretjino normalnega
pridelka. Tudi v letu 2002 smo imeli delno pozebo, ki pa ni bistveno vplivala na rezultate. Razmere
za razvoj Skodljivcev in bolezni so bile ugodne, posebej za Skrlup in pepelovko. V vseh treh letih
smo vsa drevesa, v vseh obravnavanjin varovali pred boleznimi in Skodljivci na enak nacin.
Skropljenja smo izvajali na nagin, kot se izvaja v navadnih produktivnih nasadih, s traktorskim
prSilnikom pri porabi Skropilne brozge 400 | na hektar. Uporabili smo normalne priporocene
odmerke pripravkov, le Stevilo Skropljenj je bilo nekaj manjSe, kot bi bilo potrebno, zato, da so se
Skodljivci in bolezni lahko vsaj delno razvili in smo imeli mozZnosti za ocenjevanje njihovih populacij.
Negnojene parcelice so bile poSkropljene na popolnoma enak nacin, kot vsa druga obravnavanja.
V letu 2000 smo opravili samo 11 Skropljenj, v letih 2001 in 2002 pa 14 Skropljenj. Poskusne
razmere so bile popolnoma primerljive razmeram v obi¢ajnem pridelovalnem nasadu.
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2.5 Ocenakoliéinein vrednosti pridelka

V Casu zrelosti plodov smo vsako leto z sredinskih Stirih dreves na vsaki parcelici obrali vse
plodove in jih stehtali. Tako smo ugotovili povprecni pridelek. Plodove smo presteli in jih sortirali v
tri kakovostne razrede (l. razred, Il. razred in industrijski razred). Za razvrS€anje smo uporabili
pravilnik o kakovosti namiznih jabolk in hrusk (Url. RS, 86/2000 str. 10038). Razred ekstra in
razred | smo zdruZili v razred I. Za I. razred smo upoStevali zahtevo, da na plodu ne sme biti peg
Skrlupa, ki so vedje od 0,25 cm? ali kakr3nih koli zaraslih poskodb od Zuzelk, ki bi bile vedje od 0,5
cm? ali kakrsnih koli drugih nepravilnosti. Skupno trzno vrednost pridelka smo ocenili na podiagi
povprecnih cen, ki smo jih dobili pri poizvedovanjih pri sadjarjih.

3 REZULTATI IN DISKUSIJA

V preglednici 1 so prikazani vplivi nacina gnojenja na stopnjo okuzbe od Skrlupa pri sorti
Zlati delises. V letu 2000, ki je bilo zelo susno, so bile razmere za razvoj skrlupa zelo
neugodne. Med razli¢nimi obravnavanji ni bilo statisticno znacilnih razlik, niti pri stopnji
okuzbe na listih, niti na plodovih. Med obiranjem so bili plodovi pri najbolj pognojenih
variantah le nekoliko bolj okuzeni. Razliko so povzrocile okuzbe v jesenskem casu tik pred
obiranjem. V letu 2001 so bile razmere drugacne. V zacetku pri okuzbah na listju in
plodovih ni bilo razlik, na sredini poletja, posebel pa jeseni pred obiranjem, pa so se
pojavile znacilne razlike v stopnji okuzbe med razlicnimi obravnavanji. V zacetku
septembra so bili plodovi in listje v obravnavanjih, ki so bila najbolj pognojena (160 kg/ha)
znacilno bolj okuzeni s Skrlupom, kot v ostalih obravnavanjih. V letu 2002 so bile razmere
za Skrlup dokaj ugodne. V jeseni smo pri stopnji napada od Skrlupa na plodovih opazili
znacilne razlike. Celo pri obravnavanjih, kjer smo uporabili samo 80 kg hranil na ha, je
bila stopnja napada vecja, kot pri negnojenih variantah.

Preglednica 1: Stopnja okuzbelistov in plodov od jablanovega Skrlupa v odvisnosti od nacina
gnojenja z mineralnim gnojilom pri sorti Zlati deliSes

Tablel: Leaf and fruit infection rate due to the apple scab according to the time of
application and rate of fertiliser at Golden delicious apples

Varianta: Stopnja okuZbe listov od jablanovega Skrlupa
(delez napadene povrsine listov po Townsend-Heubergerju v %):
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
29. 6. 17.8. 8.9. 5. 6. 15.7. 5.9. 17.6. 8.8. 19.9.

20kg/ 2 obr 16a 19a 27a 48a 72ab | 578k | 26 a 74 a | 100 a
20kg / 3 obr 21la 1,7a 32a 46a 66a | 71abc | 24 a 67a | 122
20kg / 4 obr 18a 16a 27a 47a 63a | 63abc | 23 a 71a | 11,3a
80kg / 2 obr 1,7a 2,0b 2,3a 49a 10,2 a 8,0 bc 25 a 83 a 11,0a
80kg / 3 abr 20a 22b 29a 3,8a 7,7ab 52ab 24 a 88 ab | 119ab
80kg / 4 obr 19a 24 b 32a 3,7a 6,5a 7,1abc | 2,8ab 80 a 12,3ab
160kg / 2 obr 22a 22b 2,3a 6,0b 124c | 7,0abc 41 c 88 ab | 130ab
160kg / 3 obr 26a 2,0b 35a 47a 10,2bc | 7,6abc 38 cC 81 a 11,5ab
160kg / 4 obr 23a 25b 36a 49a 9,1ab 85cC 36bc | 112 b 16,2b

Kontrola 22a 059a 17a 39a 6,5a 50a 25a 82a | 115a&
O —skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/80/ 160) (andiza dejavnika skupni odmerek
20 184a | 165a | 288a | 469a | 6,70a | 636a | 242a | 705a | 1113 a
O |80 183a | 164a | 277a | 411a | 812b | 643a | 253 a | 835a | 1169 a
160 230a | 18a | 31la | 520b | 1055c | 7,70b | 382b | 936 b | 135 b
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Varianta: Stopnja okuZbe plodov od jablanovega krlupa
(delez napadene povrSine plodov po Townsend-Heubergerju v %):
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
29. 6. 17.8. 8.9. 5.6. 15.7. 5.9. 17.6. 12.8. 19.9.

20kg/ 2 obr 14 a 22a 29a 29a 40a 3,8ab 27 a 33 a 49 a
20kg/ 3 obr 1,7 a 24a 3la 3la 52a 48ab 29 a 35a |55 abc
20kg / 4 obr 1,8a 24 a 3la 27a 45a 43 ab 29 a 34 a |57 abc
80kg / 2 obr 16 a 30 a 3,7a 3,3a 56a 4,8ab 31ab | 40ab | 59abc
80kg / 3 abr 15 a 20 a 2,7a 30a 35a 48ab | 3,7abc | 40 a | 6,1abc
80kg / 4 obr 1,8 a 23 a 34a 34a 43a 52ab 32 ab 35 a 7,9 cd
160kg / 2 obr 1,8 a 23 a 34a 40a 42a 52ab 4,7 bc 3,8 ab | 7,1abcd
160kg / 3 obr 19 a 22 a 45a 36a 45a 57ab 51c 48 b 7,6 bed
160kg / 4 obr 19 a 22 a 39a 36a 48a 58b 50 c 39 ab 9,4 d

Kontrola 17 a 20 a 30a 28a 4,7a 36a 31a | 36a | 54 a
O — skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/80/ 160) (andizadegavnika skupni odmerek

20 165a | 232a | 299a | 290a | 450a | 430a | 283 a | 339 a | 534a

O |80 164a | 241a | 326a | 323a | 446a | 473a | 330a | 383a | 662b

160 185a | 222a | 393b | 373a | 450a | 556b | 492b | 414a | 802 c

Rezultati v zvezi s stopnjo napada od Skrlupa pri sorti Idared (preglednica 2) so bili v
okviru pri¢akovanj. Sorta Idared je znacilno manj obcutljiva na Skrlup in tudi prirast lesa
se ob obilnem gnojenju ne poveca tako znacilno, kot pri sorti Zlati delises. V letih 2000 in
2001 obilno gnojenje ni vplivalo znacilno na povecano okuzbo skrlupa na plodovih, kljub
temu, da je bila okuzba na listju povecana. V letu 2002 smo tudi pri sorti Idared ob
obiranju na plodovih zabedezili satisticno znacilno mocngSo okuzbo pri najbolj
pognojenih variantah. Delez okuzene povraine plodov je bil na splosno majhen, pravih
razpokanih Skrlupastih peg ni bilo. Za sorto ldared lahko trdimo, da pri njg obilno
gnojenje na splosno ne vpliva bistveno na stopnjo okuzbe od Skrlupa.

Preglednica 2: Stopnja okuzbe listov in plodov od jablanovega skrlupa v odvisnosti od nacina
gnojenja z mineralnim gnojilom pri sorti Idared

Table2: Leaf and fruit infection rate due to the apple scab according to the time of
application and rate of fertiliser at Idared apples

Varianta: Stopnja okuZbe listov od jablanovega Skrlupa
(delez napadene povrsine listov po Townsend-Heubergerju v %):
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
29. 6. 17.8. 8.9. 5. 6. 15.7. 5.9, 17.6. 8.8. 19.9.

20kg/ 2 obr 0,7 a 05a 1,3a 30a | 43abc | 32a 1,3 ab 27 a 55 a
20kg / 3 obr 09a 04a 12a 30a | 40ac | 32a | 16a8c | 29 a 54 a
20kg / 4 obr 0,8 a 05a 1,1la 29a 36ab 36a 1,48b 29 a 52 a
80kg / 2 obr 0,6a 05 a 1,1la 30a | 48ac | 35a | 1,7abc | 31 &b 49 a
80kg / 3 abr 10a 0,6a 1,2 a 27a 5,2bc 35a 1,3a | 36akc| 47 a
80kg / 4 obr 0,8a 0,6a 1,7a 24a 5,1 abc 3,8a 15ab 32 ab 50 a
160kg/2cdbr | 09a 0,7a 19 a 33a 5,2bc 44a 24 c | 47 bc 57 a
160kg/3dbr | 08a 0,8a 22a 29a 57c 49a 22bc | 51¢c 59 a
160kg/4dbr | 09a 1,1b 19a 36a | 51labc| 47a |19ac| 50c 6,9 a

Kontrola 0,7a 0,4l1a 12a 25a 32a 34a 15a | 31 ab 49 a
O —skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/ 80/ 160) (andiza dejavnika skupni odmerek

20 0,79a | 050a | 115a | 297a | 39 a | 333a | 145a | 283 a | 534 a

O |80 0,77a | 056a | 130a | 269a | 502b | 360a | 150a | 330a | 486 a

160 0,85a | 0,85a | 2,00b | 320a | 531 b | 466a | 215b | 490b | 615 a
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Varianta: Stopnja okuZbe plodov od jablanovega krlupa
(delez napadene povrSine plodov po Townsend-Heubergerju v %):
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
29. 6. 17.8. 8.9. 12.8. 16.7. 5.9. 17.6. 8.8. 19.9.

20kg/ 2 obr 05 a 1,2 a 15a 1,3a 15a 22a 1,3 ab 12a | 27 a
20kg/ 3 obr 05 a 1,3 a 15a 1,3a 15a 2,3a 16abc | 16ab | 29 ab
20kg / 4 obr 05 a 1,3 a 14a 14a 1,7a 26a 14 ab 15a | 29 ab
80kg / 2 obr 05 a 0,9 a l4a l4a 16a 24a | 17ac | 1,7a | 31 ab
80kg / 3 abr 04 a 0,8 a l4a 1,3a 16a 24a 1,3a 22 Db 3,7 bc
80kg / 4 obr 0,3 a 10 a 15a 11la 15a 22a 15ab 20a | 32 ab
160kg / 2 obr 05 a 1,3 a 1,8a 15a 1,7a 26a 24c 32¢cC 4,7 cd
160kg / 3 obr 05 a 1,3 a 1,8a 1,3a 1,8a 2,7a 2,1bc 43 d 57 d
160kg / 4 obr 05 a 1,2 a 21a 16a 1,8a 2,7a 19abc | 3,7 cd 50 d

Kontrola 05 a 08 a 18a l4a 13a 19a 158b | 16 ab 23 a
O —skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/80/ 160) (andiza deavnika skupni odmerek

20 050a | 124a | 146a | 1,33a | 156a | 236a l4a | 205a | 283 a

O |80 040a | 090b | 142a | 1,26a | 156a | 233a 15a | 267a | 330 a

160 050a | 127a | 187a | 146a | 1,76a | 266a 18a | 373a | 511 b

V preglednici 3 so prikazani rezultati ocen stopnje okuzbe pepelovke na poganjkih.
Razmere za razvo] pepelovke so bile v vseh treh letih ugodne, sgj je bila dokaj mocno
napadena tudi sorta Zlati deliSes, ki ne velja za obcutljivo. Na splosno se je stopnja
okuzbe iz leta v leto povecevala (tudi v kontrolnih obravnavanjih, glg oceno 1), najbolj
izrazito pri najbolj pognojenih variantah. Pri obeh sortah je stopnja okuzbe na poganjkih v
poletnem c¢asu (sekundarna pepelovka, 2 in 3 ocena), skoraj pri vseh ocenjevanjih znacilno
naras¢ala, sorazmerno z odmerkom uporabljenih gnojil. Obseg gnojenja znacilno vpliva na
razvoj neznih poletnih poganjkov, ki so ugoden substrat zarazvoj pepel ovke.

Preglednica 3: Stopnja okuzbe listov in poganjkov od jablanove pepel ovke v odvisnosti od nacina
gnojenja z mineralnim gnojilom pri sorti Zlati deliSesin Idared

Table 3: Shoot infection rate with powdery mildew according to the time of application and
rate of fertiliser at Golden delicious and | dared apples

Stopnja okuzbe listov od jablanove pepelovke (Zlati delises)

Varianta: (delez napadene povrsine listov po Townsend-Heubergerju v % - ocena 2 in 3):
(delez (%) napadenih poganjkov - ocenal)
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
1l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
24. 4, 12.8. 4.5. 10. 4. 4.6. 10.7. 9.4. 12.8. 4.5.

20kg/ 2 obr 1,3a 41 a 55a 20a 57a 7.7a 31a 68a | 108 a
20kg / 3 obr 05a 51ab 6,9a 1,8a 6,3a 9,1ab 33 ab 71 a 10,7 a
20kg / 4 obr 0,8a 55 ab 53a 2,3a 6,0a 75a 33a | 83 ab 10,6 a
80kg / 2 obr 0,3a 54 ab 6,9a 2,8a 9,1ab 91la 30 a 71 a 115 a
80kg / 3 abr 05a 6,4 ab 7,1a 2,3a 8,3ab 9,3ab 33a | 91 ab 11,4 a
80kg / 4 obr 1,3a 6,2 ab 79a 25a 82ab | 10,1ab 32 a 94 ab | 16,2ab
160kg / 2 obr 0,8a 80 b 9,3a 3,3a 11,1b 115b 40ab | 88 ab | 24,1bc
160kg / 3 obr 05a 80 b 9,2a 30a 9,1ab 11,4b 51b 120 b | 22,4bc
160kg / 4 obr 0,5a 7,2 ab 87a 30a 8,1ab 109b 51b (114 ab | 250c

Kontrola 08a | 57 a| 57 a| 25a 55a 79a | 34a | 77a | 114a
O —skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/ 80/ 160) (andiza deavnika skupni odmerek

20 083a | 490a | 587a | 200a | 600a | 807a | 324a | 742 a | 1069a

O |80 066a | 600a | 730a | 250a | 850a | 950a | 315a | 851 a | 1301la

160 058a | 7,72b | 9,03b | 308a | 940b | 112b | 470 b | 10,70 a | 23,80b
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Stopnja okuZbe listov od jablanove pepel ovke (Idared)
Varianta: (delez napadene povrsine listov po Townsend-Heubergerju v % - ocena 2 in 3):
(delez (%) napadenih poganjkov - ocenal)
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
24. 4. 12.8. 4.5. 12.8. 4.6. 10.7. 9.4. 12.8. 4.5.
20kg/ 2 obr 23a 70 a 8,7 a 43a 70a 101a 53a [173a | 210a
20kg/ 3 obr 18a 75 a 9,9 ab 30a 90a 10,4ab 58 a 16,3 a | 22,3 abc
20kg / 4 obr 18a 73a | 97 a 38a 8la 102a | 58 a 162 a | 216a
80kg / 2 obr 33a 80ab | 113 abc | 35a 82ab | 113ab | 68 a |194abc| 214ab
80kg / 3 abr 28a | 128 abc | 108 abc | 43a 11,8ab | 136abc| 60a |[194abc| 209a
80kg / 4 obr 28a |[103ac| 89 a 33a 104a | 109a | 63 a |18,7abc | 24,1 dc
160kg / 2 obr 23a |126ac | 159 c 50a 136a | 11,7ab | 75 a 29,6d | 26,5bc
160kg / 3 obr 23a | 136bc| 162 c 40a 154b 170c 78 a | 245 cd | 25,0abc
160kg / 4 obr 25a 140c | 152 bc | 43a 126a | 142bc | 68a | 226 bc| 279c
Kontrola 30a |8labc| 95 a 33a 7,8a 98a 55a [169 a | 203a
O — skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/80/ 160) (andizadegavnika skupni odmerek

20 191a 7,23a 944 a 3,70a 80la 10,2a | 558 a | 1659a | 2161a
O |80 291a | 10,35b | 10,3a 3,80a 101a 119a | 633 a | 1915a | 2211 a

160 233a | 1340c | 157b 4,43 a 13,8b 143b | 7,33 b | 2554b | 26,43b

Rezultati preucevanja pojava sadnega listnega duplinarja so vidni v preglednici 4. V vseh
treh letih je skodljivec oblikoval Se delno tretjo generacijo, ki se je skorg nemoteno
razvijala, saj smo insekticide prenehali uporabljati ze zgoda). Vpliv gnojenja na Stevilo
rovov na list je bil znacilen v vseh treh letih. Na splosno je znano, da listni zavrtadi
spadajo v skupino skodljivcev, ki se pospeSeno razvijgjo v nasadih, ki so obilno gnojeni.
Med sortama ni bilo znagilnih razlik. Ze pri odmerku 80 kg hranil na hektar je bila stopnja
napada pri nekaterih ocenjevanjih znacilno vecja, kot pri negnojenih drevesih. Predvsem
pri drugi generaciji narazvoj skodljivca znacilno vpliva stevilo mladih poletnih poganjkov,
kamor samice najraje odlagajo jajceca.

Preglednica4: Stopnja napada listov od sadnega listnega duplinarja v odvisnosti od nacina
gnojenja z mineralnim gnojilom pri sorti Zlati deliSesin Idared

Table 4: Number of mines caused by blister moth leaf miner on the leaves of Golden
delicious and ldared apples according to the time of application and rate of
fertiliser

Varianta: Stopnja napada listov od sadnega listnega duplinarja (Zlati deliSes)
(povprecno Stevilo izvrtin nalist):

Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:

l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
30.5. 28.7. 4.9. 15. 6. 16.7. 14.9. 17.5. 30.7. 6.9.

20kg/ 2 obr 028a | 098a | 162a | 040a | 1,17a | 168a | 068a | 0,78 a | 0,85a
20kg / 3 obr 035a |127a| 191a | 050a | 1,76ab | 254a [ 0,73abc| 0,85a 0,93a
20kg / 4 obr 036 a |115a | 184 ab| 063a 1,09a | 207 | 0,63a | 088a 0,90a
80kg / 2 obr 037a| 09 a | 157a | 048a 1,15a 166a |085ac| 1,00ab | 1,18
80kg / 3 abr 026 a |123a| 261a | 035a | 1,58a | 227ab [ 0,93abc | 1,13abc | 1,20ab
80kg / 4 obr 024 a | 104a | 226a | 045a | 1,33ab | 217a [098abc| 1,10ab | 1,20ab
160kg/20obr | 0,43 a | 1,08 ab | 262 ab | 043a | 1,50ab | 2,164ab |1,05bcd | 1,25bc | 1,38 bc
160kg/30br | 039 a | 194b | 294 b | 045a 2,58 b 3,71b | 1,13cd | 1,30bc | 1,68 bc
160kg/4obr | 0,35 a | 1,62 ab | 2598 | 040a | 2,34ab | 3,36a | 1,40d 1,48c 1,63c
Kontrola 028a |116a| 1,76 a | 043a | 1,27a | 1,83ab | 0,68a | 0,80a 0,88a

O — skupni letni odmerek hranila v kg/ha (20/80/ 160) (andizadegavnika skupni odmerek
20 032a | 114a | 1,79a | 051a | 1,.33a | 209a | 0,67a | 0,83a | 0,89a
O |80 029a | 108a | 215a | 043a | 1,.36a | 201a | 091b | 1,08a | 1,19a
160 0,38a | 155b | 2,72b | 042a | 214a | 301a | 1,19c | 1,34b | 155b
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Varianta: Stopnja napada listov od sadnega listnega duplinarja (Idared)
(povprecno Stevilo izvrtin nalist):
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
30.5. 28.7. 4.9. 15. 6. 16. 7. 14. 9. 18. 5. 31.7. 6.9.

20kg/20br |oslabcd | 1,32 ab| 1,89a | 068a | 16la | 213a | 0,78a | 105a | 168 a
20kg / 3 obr 028a |114&b| 251a | 048a | 186a | 278a | 088ab | 098 a | 148 a
20kg/4obr | 034 a|151ab| 210a | 053a | 1,71a | 233a | 093ab | 1,05a | 1,88ab
80kg/20br | 058 cd| 065a | 167a | 083a | 153a | 214a | 098a | 1,10ab | 1,50a
80kg/30br | 054 bed| 1,27 ab| 277a | 080a | 216a | 292a | 0,88ab | 1,15a | 1,95ab
80kg/4obr | 043 ac | 090 ab| 272a | 0,73a | 191a | 284a | 1,03ab | 1,204 | 1,88ab
160kg/2dbr | 063 c | 093 ab | 307a | 085a | 1,83a | 31la | 1,05ab | 1,33ab | 2,35a
160kg/3dbr | 066 c | 1,80b | 317a | 09a | 228a | 324 b | 1,15b | 150b | 2,304
160kg /4 obr | 058 cd | 1,70 ab | 3,20a | 0,83a | 190a | 3,39b | 1,13ab | 1,48b | 2,60b

Kontrola 0,38abc| 1,06 ab | 165a | 065a | 144a | 19a | 0,78a | 1,10a | 1,60ab
O —skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/80/ 160) (andiza deavnika skupni odmerek

20 038a | 131a | 215a | 053a | 174a | 242a | 085a | 102a | 167a

O |80 051b | 095a | 239a | 0,78a | 182a | 265a | 0,9a | 115a | 1,77a

160 062c | 147a | 313b | 086a 20a 326b | 1,10b | 143b | 241b

Tudi pri zeleni jablanovi us (preglednica 5) smo ugotovili znacilno povecevanje stopnje
napada na poganjkih dreves, ki so bila obilno pognojena. Razlike v odstotkih napadenih
poganjkov niso bile tako znacilne, kot razlike v velikostih kolonij, ki so naselile
posamezen poganjek. Tako je povprecna velikost kolonije na poganjkih sorte Idared, v letu
2001, v variantah pognojenih s 160 kg hranil bila priblizno 120 us, v negnojenih
kontrolnih obravnavanjih pa le 60 us. To kaze na bistveno razliko v razmnozevalnem
potencialu udi. Ce ne bi uporabili insekticidov, bi razlike morda bile % bolj o¢itne. Razlike
v stopnji napada med sortama so bile majhne. Kolonije us na poganjkih sorte Zlati delises
50 hile neka vecje in tudi Stevilo naseljenih poganjkov je bilo nekaj vecje, kot pri sorti
|dared.

Preglednica5: Stopnja napada poganjkov od jablanove zelene usi v odvisnosti od nacina gnojenja
z mineralnim gnojilom pri sorti Zlati deliSesin Idared

Table5: Attack rate of green apple aphid on the shoots of Golden delicious and Idared
apples according to the time of application and rate of fertiliser

Stopnja napada poganjkov od zelene jablanove usi  (Zlati deliSes)

Varianta: (ocenal, 2 —delez (%) napadenih poganjkov):
(ocena3 — povprecnavelikost kolonije Zivih usi na enem napadenem poganjku):
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
l1.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.0cena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena
2. 6. 20.7. 20.7. 15. 5. 25.7. 25.7. 24.5. 23.7. 23.7.

20kg/ 2 obr 1,8 ab 38 a 39 bc 3,0ab 4,3 ab 105a 3,3a 40a 36 a
20kg / 3 obr 10 a 33 a 30a 2,8ab 45ab 105a 40a 48a 42 a
20kg / 4 obr 25 ab 33 a 40 be 23a 40a 111a 40a 50a 43 a
80kg / 2 obr 23 a 48 a 49 de 35ab 40a 120 ab 45a 50a 45a
80kg / 3 abr 25 a 38 a 43 cd 3,8ab 40a 136 b 48a 50a 47 a
80kg / 4 obr 28 a 38 a 45 cd 4,3 ab 48a 122 ab 70b 7,8b 67b
160kg / 2 obr 35b 53 a 62 f 48b 55ab 129b 70b 8,0b 68 b
160kg / 3 obr 33 b 48 a 55e 45b 6,5b 139b 7,8b 9,0b 76 b
160kg / 4 obr 33 b 53 a 65 f 3,8ab 53ab 135b 7,3b 9,0b 74 b

Kontrola 23a | 25a 35ab 33ab | 43ab 102a 40a 53a 45a
O —skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/ 80/ 160) (andiza dejavnika skupni odmerek

20 1,75a | 341a 3ba 266a | 425a | 109a | 356a | 459a 40 a

O |80 250a | 4,08a 45b 383a | 425a | 126a | 541b | 59la 53b

160 333a | 508a 6lc 433b | 575a | 134b | 7,33b | 866b 72¢
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Stopnja napada poganjkov od zelene jablanove usi (Idared)

Varianta: (ocenal, 2 —delez (%) napadenih poganjkov):
(ocena3 — povprecnavelikost kolonije Zivih usi nalist napadenega poganjka):
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
2.6. 20.7. 20.7. 25. 5. 25.7. 25.7. 24. 5, 23.7. 23.7.

20kg/ 2 obr 20 a 48 a 58 a 38a 50a 68 ab 35a 50a 46 ab
20kg/ 3 obr 2,0 a 6,5 a 72b 33a 5,3 abc 65 a 3,3b 49a 45a
20kg / 4 obr 28 a 6,3 a 77b 33a 4,3 abc 56 a 3,8a 52a 48 ab
80kg / 2 obr 38 a 6,3 a 86 c 48a 3,5abc 68 ab 40a 49a 48 ab
80kg / 3 abr 55b 53 a 91d 3,8a 5,5bc 95 cd 4,3 ab 6,1a 55b
80kg / 4 obr 35 ab 6,3 a 83c 40a | 4,0abc | 83bc 38 a 58a 51ab
160kg/2dbr | 35 ab 6,5 a 85¢c 45a 35ab 110 de 4,8ab 85b 68 c
160kg/3cbr | 4,8 ab 6,5 a 96 d 40a 55c 120 ef 50b 7,7b 65c
160kg/4 obr | 3,8 ab 6,8 a 123 e 40a 4,0 abc 129 f 53b 8,3b 69 c

Kontrola 28a | 38a 56 a 35a 35ab 69 ab 33ab 51b 46 &b
O —skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/80/ 160) (andiza deavnika skupni odmerek

20 225a | 583a 68 a 343a | 408a | 631a | 413a | 487a 46 a

O |80 4,25b | 591a 86b 416a | 483b | 819b | 441a | 558a 5la

160 4,00b | 658a | 101c | 416a | 433a | 1196c | 591b | 816b 67b

Rezultati analize stopnje napada od jabol¢nega zavijaca in jabol¢ne grizlice na plodovih
(preglednica 6) kazejo, da pri teh dveh Skodljivcih nacin gnojenja ne vpliva tako izrazito na
velikost populacij, da bi to lahko zaznali z naso poskusno metodo. V vseh treh letih napad
v obilno gnojenih variantah ni bil znagilno vegji, kot v negnojenih variantah. Pri grizlici je
to dokaj razumljivo, sgj se ucinek gnojenja med odlaganjem jajcec na drevesih Se sploh ne
odrazi. Pri zavijacu smo pri drugi generaciji pricakovali nekaj povecan napad, ki pa ga ni
bilo. Nas rezultat se ujema z znanimi ugotovitvami, da je napad zavijaca lahko zelo mocan
tudi v popolnoma negnojenih nasadih, kot so na primer ekstenzivni travniski nasadi.

Preglednica 6: Stopnja napada plodov od jaboléne grizlice in jabol ¢nega zavijaca v odvisnosti od
nacina gnojenja z mineralnim gnojilom pri sorti Zlati delisesin Idared

Table6: Attack rate of codling moth and apple sawfly on the fruits of Golden delicious and
Idared apples according to the time of application and rate of fertiliser

Stopnja napadaplodov od jabol¢ne grizlicein jabol¢nega zavijaca (Zlati deliSes)

Varianta: (ocena 1l —delez plodi¢ev napadenih od grizlice):
(ocena2, 3 —dedez plodov napadenih od zavijaca):
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
19. 5. 26. 6. 31.8. 15. 5. 20. 6. 31.8. 19. 5. 21. 6. 23. 8.

20kg/ 2 obr 0,53a 0,25a | 2,25 a 0,3a 0,55a 3,05a l4a 0,25a 1,50 a
20kg / 3 obr 0,50a 0,75a | 2,00 a 0,4a 0,90a 2,58 a 20a 0,50a 0,75a
20kg / 4 obr 0,85a | 050a | 1,75 a 0,3a 1,30a | 3,13a 1,8a 0,25a | 1,00a
80kg / 2 obr 0,65a 0,75a | 225a | 0,25a 0,85a 3,30a 2,1la 0,50a 0,75a
80kg / 3 abr 0,80a 0,75a | 250 a | 0,37a 0,43a 3,78a 16a 0,75a 1,25a
80kg / 4 obr 0,43 a 150a | 200 a | 0,25a 153a 3,03a 2,1la 0,25a 1,00 a
160kg/2 cbr | 0,73a 0,75a | 1,75 a 0,7a 0,95a 3,60 a 12a 0,50a 1,00 a
160kg/3cbr | 0,28a 1,25a | 2,25 a 0,5a 1,23a 348a 1,7a 0,50a 1,25a
160kg/4 obr | 0,70a | 1,00a | 200 a | 03a 140a | 425a 16a 050a | 1,25a

Kontrola 0,75a 0,50a | 2,75 a 0,5a 0,45a 3,95a 19a 0,50a 1,00 a
O —skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/ 80/ 160) (andiza deavnika skupni odmerek

20 0,62 a 05a 20a 0,35a | 091a | 291a | 1,73a | 0,33a 1,08 a

O |80 0,62a 10a 225a | 0,29a | 093a | 336a | 193a | 050a | 100a

160 0,57a 10a 20a 050a | 1,19a | 3,77a | 150a | 050a | 116a
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Stopnja napadaplodov od jabol¢ne grizlicein jabol¢nega zavija¢a (Idared)

Varianta: (ocena 1l —delez plodi¢ev napadenih od grizlice):
(ocena2, 3 —dedezZ plodov napadenih od zavijaca):
Datum: Leto 2000: Leto 2001: Leto 2002:
l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | l.ocena | 2.ocena | 3.ocena | 1.ocena | 2.ocena | 3.ocena
19. 5. 26. 6. 31.8. 15. 5. 21. 6. 30. 8. 19. 5. 21. 6. 23. 8.

20kg/ 2 obr 0,85a | 050a | 325a 0,8a 0,70a | 2,35a 2,6 0,8a 1,00a
20kg/ 3 obr 1,18 a 1,50 a 2,50a 09a 0,80a 1,93 a 2,9 1,3a 1,25a
20kg / 4 obr 1,00 a 1,30a 3,00a 0,5a 0,95a 2,05a 2,2 0,3a 0,75a
80kg / 2 obr 0,95 a 1,25a 2,50a 11la 1,78a 2,68 a 2,7 0,5a 1,50 a
80kg / 3 abr 1,03a | 0,75a 2,25a 0,5a 1,38a 2,58 a 1,8 10a 1,25a
80kg / 4 obr 1,05 a 1,00 a 1,75a 0,7a 1,25a 2,00a 2,0 0,8a 1,50 a
160kg/2cbr | 1,03 a | 050a 2,75a 0,8a 0,55a 3,05a 2,4 0,8a 1,00 a
160kg/3cbr | 1,00 a | 1,00 a 2,25a 10a 1,23a 3,60 a 1,9 10a 2,25a
160kg/ 4 obr | 0,98 a 1,25a 2,25a 0,7a 0,80a 3,20a 2,3 0,8a 1,50 a

Kontrola 068 a | 175a | 250a 06a 0,80a | 220a 23 10a 150a
O —skupni letni odmerek hranila v kg/ ha (20/80/ 160) (andiza deavnika skupni odmerek

20 10l1a | 093a | 291a | 0,73a | 109a | 244a | 257a | 0,75a | 1,00a

O |80 101a | 1,00a | 216a | 073a 146a | 242a | 223a | 0,75a l41a

160 100a | 091a | 241a | 083a | 086a | 328a | 220a | 083a | 158a

Na koncu sezone smo vsako leto ugotovili povprecne pridelke in izracunali povprecni
prihodek po posameznih variantah (gle preglednico 7). V tg preglednici lahko vidimo,
koliksno je bilo povecanje pridelka in prihodka, glede na pove¢ano gnojenje. Vecinoma so
bili pridelki pri najobilngjSem gnojenju najvecji. V letu 2001 se ucinek gnojenja morda ni
mogel popolnoma odraziti na pridelku, ker je zaradi pozebe na drevesih bilo malo plodov.
Povecanje prihodka ni vedno sorazmerno sledilo povecanju pridelka. To je bilo najbolj
ocitno pri sorti Zlati deliSesv letih 2000 in 2002. V letu 2002 je bil prihodek ustvarjen pri
varianti gnojeni z 80 kg/ha celo vegji, kot pri varianti gnojeni s 160 kg hranil na hektar in
to kljub temu, da je imela bolj pognojena varianta znacilno vecji pridelek. Razlika je
posledica znacilne razlike v odstotku plodov I. razreda. Varianta pognojena samo z 80 kg
hranil na ha je imela 68% plodov prvega razreda, varianta pognojena s 160 kg hranil na ha
pale 45%. Ker jerazlikav ceni zaprvi in drugi razred obcutna, je bil skupni prihodek pri
sicer nizjem pridelku vegji. Vzrok za uvrstitev v drugi razred v vecini primerov niso bile
pomanjkljivosti v velikosti in obliki plodov, temvec v Skrlupastih pegah, ki jih je bilo vec
pri mocneje pognojeni varianti. Prav ta primer zelo ilustrativno kaze, kako negativen vpliv
lahko ima obilno gnojenje, ko kljub vecjemu pridelku ne dosezemo vecjega prihodka.
Ekonomicnost se v tem primeru Se poslabsa, saj so izdatki za povecano gnojenje preveliki
glede na povecanje prideka in dodatno nesorazmerno obremenijo lastno ceno.
Predstavljene ugotovitve lahko imgjo tudi drugacne prihodkovne podedice, v kolikor so
sadjarjeva pogajalska izhodis¢a proti trgovcem boljSa in mu pri prodaji ni potrebno
upostevati doloc¢il pravilnika o kakovosti sadja.
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Preglednica 7: Pridelek jabolk in skupini prihodek na hektar v odvisnosti od nacina gnojenja

Table7: Yields and total revenues per hectare according to the method of fertilisation
Zleti deliSes Idared
Varianata: Pridelek Delez plodov po Skupni Pridelek Delez plodov po Skupni
Odmerek T /ha | posameznih kategorijah prihodek T/ha posameznih prihodek
hranilakg / ha: 100 sit/ ha kategorijah 100 sit/ ha
Ir. [ tr. | Ind Ir. [ Iir. ] Ind,
LETO 2000: Ir.=60sit/kg, Il'r.=40sit/ kg, Ind.=13sit/ kg

20kg / 2 obr 579ab | 79,5 16 4,5 3.166.262 406a | 83 135 | 35 2.259.593

20kg / 3 obr 61,2ab | 795 | 154 | 51 3.336.808 461a | 838 | 12,1 | 41 2.565.603

20kg / 4 obr 564a | 80,3 | 148 | 49 3.087.167 40,6a | 853 | 10,8 | 3,9 2.273.884

80kg / 2 obr 60,8ab | 829 | 13,2 | 3,9 3.376.042 441a | 859 | 10,2 | 3,9 2.475.201

80kg / 3 obr 59,8ab | 83 135 | 35 3.328.169 50,1b | 84,4 | 12,1 | 3,5 2.802.344

80kg / 4 obr 67,2ab | 83,4 | 12,7 | 3,9 3.738.134 46,7a | 83,6 | 12,7 | 3,7 2.602.171

160kg / 2 obr 72,6b | 70,2 | 243 | 55 3.815.493 47,7a | 83 141 | 2,9 2.662.471

160kg/30br | 654a | 72 22,1 | 59 3.453.578 51,8b 83 122 | 48 2.864.747

160kg/40br | 702ab | 67,2 | 26,9 | 59 3.639.659 51,7b | 854 | 10,3 | 4,3 2.891.012

Kontrola 572a | 775 | 189 | 3,6 3.119.002 423a | 81 165 | 25 2.348.708
LETO 2001 (Op. pozeba) | r. =625t/ Kg, Il r.=40st/kg, Ind.=15sit/kg

20kg/ 2 obr 142a | 79,0 | 17,2 | 3,9 800.951 54a | 725 | 238 | 37 297.135

20kg / 3 obr 149a | 80,1 | 16,7 | 3,2 846.648 52a | 735 | 226 | 39 287.014

20kg / 4 obr 17,5ab | 83,0 | 144 | 2,6 1.008.175 6,7a | 718 | 241 | 41 366.966

80kg / 2 obr 16,1a | 824 | 149 | 2,7 924.993 57a | 759|202 | 39 317.621

80kg / 3 obr 157a | 862 | 114 | 24 916.315 74a | 71,2 | 243 | 45 403.589

80kg / 4 obr 17,6ab | 81,0 | 16,3 | 2,7 1.005.752 86a | 724 | 228 | 48 470.661

160kg / 2 obr 186b | 78,7 | 16,7 | 4,6 1.044.650 88a | 663 | 288 | 49 469.577

160kg / 3 obr 195b | 76,0 | 20,1 | 3,9 1.087.028 90a | 644 | 302 | 54 475.362

160kg/4o0br | 205b | 74,1 | 215 | 44 1.131.641 106b | 68,9 | 26,3 | 48 571.955
Kontrola 153a | 790 | 17,3 | 3,8 863.991 6,9a 81 165 | 25 394.646
LETO 2002: | r. =684t /Kg, I1r.=43s§t/kg, Ind.=15sit/kg

20kg / 2 obr 453 & | 693 | 191 | 11,7 2.586.268 406 a | 83 135 | 35 2.548.462

20kg / 3 obr 4704a | 668 | 157 | 175 2.575.600 461 a | 838 | 121 | 41 2.895.172

20kg / 4 obr 45,68 | 690 | 165 | 145 2.562.264 406 a| 83 | 108 | 39 2.567.260

80kg / 2 obr 48,7 ab| 61,7 | 198 | 185 2.593.032 441a| 89 | 102 | 39 2.795.190

80kg / 3 obr 494 b | 684 | 176 | 141 2.776.033 501a| 844 | 121 | 35 3.162.312

80kg / 4 obr 50,7 b | 59,2 | 20,8 | 20,0 2.646.540 46,7 a | 836 | 127 | 37 2.935.749

160kg / 2 obr 556 b | 455 | 311 | 234 2.658.959 47,7 a | 83 141 | 29 3.002.143

160kg / 3 obr 551 b | 455 | 294 | 251 2.608.820 51,8a | 83 122 | 48 3.232.631

160kg / 4 obr 543 b | 469 | 299 | 232 2.618.835 51,7a | 854 | 103 | 43 3.264.648

Kontrola 360a| 628 | 216 | 156 1.955.952 423a| 81 165 | 25 2.645.865

4  SKLEPI

- povecevanje odmerkov mineralnih gnojil lahko v intenzivnih nasadih jablan
povzroci zaznavno povecano stopnjo okuzbe oz. napada od bolezni in Skodljivcev.

- posplosevanje uc¢inkov ni mozno. Razlicna gnojila in razli¢na hranila lahko imajo
razli¢ne ucinke (tudi zaviralne). Ob¢utne razlike so tudi med sortami.

- pri gnojenju jablan, lahko pri porabi vec kot 80 do 160 kg cistega dusika na hektar
pricakujemo znacilno povecano stopnjo okuzbe od jablanovega skrlupa, jablanove
pepelovke in napada listnih us ter listnih zavrtacev.

- v nasadih, kjer izvajamo intenzivno gnojenje z mineralnimi gnojili, ne moremo
nacrtovati znacilnega zmanjSanja porabe pripravkov zavarstvo rastlin.
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